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Jaké zmeny prinese
dlouno ocekavany navrh
zakona o preventivn

restrukturalizaci?

Mgr. Natélie Rosova, LL.M,
advokatka, e-mail: n.rosova@schoenherreu

Ministerstvo spravedinosti na konci Cer-
vence zverejnilo dlouho ocekdvany névrh
zakona o preventivni restrukturalizaci (déle
Navrh®), kterym se transponuje smérnice
o0 ramcich preventivni restrukturalizace.
Zavede zcela novy pravni nastroj, jak od-
vrétit Upadek Zivotaschopnych podnikd,
které se ocitnou v prechodnych financ¢-
nich obtizich.

Navrh koncem léta proSel pripominko-
vym fizenim a novy zakon by mél byt Ucin-
ny od &ervence 2022. Ackoliv miize Navrh
jesté doznat frady zmén, uz nyni je zfejme,
Ze prinese revolu¢ni zmény ¢eského insol-
vencniho prava.

V tomto ¢lanku predstavime hlavni rysy
tohoto nového institutu a vysvétlime, komu
je preventivni restrukturalizace ur¢ena
a na jake situace mifi.

Ugel Navrhu
V soudasnosti se mdze spole¢nost ve fi-
nancnich potizich pokusit dosahnout mi-
mosoudni dohody se svymi vériteli pouze
neformainé v rezimu bézného zavazkoveé-
ho prava, kdy musi ziskat souhlas vSech
dot&enych vé&fitelll s podminkami restruk-
turalizace. V pfipadg, Zze se z rlznych dd-
vodd nemiZe se viemi dotcenymi strana-
mi véas dohodnout, vystavuje se riziku, Ze
se jeji finanéni situace jesté zhorsi, nebo
dokonce dojde k Upadku. Ten ovSem
miize byt feSen uz jen v ramci formalnino
insolvenéniho fizeni.

Cilem Navrhu je umoznit dluznikiim
Ucelnou restrukturalizaci v raném stadiu

finanénich obtizi a odvratit tak Upadek,
predejit zbytecné likvidaci Zivotaschop-
nych podnik(l a umoznit jim ekonomické
ozdraveni.

Komu je Navrh uréen

Preventivni restrukturalizaci budou moci

vyuzit pouze pravnické osoby, které splriuji

nasledujici kritéria:

| podnikatel musi byt v dobré vire, Ze
jeho restrukturalizaéni plan odvrati hro-
zici Upadek a zachrani jeho podnikani,

. podnikatel neni v Upadku ve formé
platebni neschopnosti - preventivni
restrukturalizace nema byt alternativou
insolvencniho fizeni a neni uréena pro
vazné Upadkové situace, kdy podni-
katel odkladal reseni svych finanénich
problémQl. Primarn& ma umoznit, aby
podnikatel pokracoval v podnikani diky
tomu, Zze zméni strukturu svych aktiv
a zéavazkl a zavede urcité provozni
zmeény; a

. finanéni potize podnikatele musi dosa-
hovat takové zavaznosti, ze kdyby ne-
prijal restrukturalizacni opatreni, doslo
by pouhym plynutim Casu k Upadku.
Tato podminka ma vylougit preventiv-
ni restrukturalizaci finanéné zdravych
subjektl, které by tak mohly manipu-
lovat svymi veériteli nebo obchodnimi
partnery, aby ziskaly urcité vyhody
nebo ulevy nad ramec bézného ob-
chodniho styku.

pokracuje na strané 5
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AML poZadavky

v realitnich transakcich
Z&akon o nékterych opatrenich
proti legalizaci vynos( z trestné
&innosti a financovani terorismu
(tzv. AML zakon) obsahuje
celou fadu povinnosti, které

se musi zohlednit pri realitnich
transakeich. VV nasem ¢lanku
vam prinasime jejich zakladni
prehled.

ISO normy ve svété
compliance

Nove patii mezi certifikovatelné
normy take ISO 37301,
upravujici oblast compliance
management systéma,

ktera mUize pozvednout

kvalitu firemni kultury &i

zvysit divéryhodnost firmy

v ocich obchodnich partnerd.
Jeji zavedeni ma vsak

také vyznamny presah

do oblasti trestni odpovédnosti
pravnickych osob.

Navrh nového zakona

si klade za cil umoznit
dluznikdm ucinnou
restrukturalizaci jiz v ranem
stadiu financnich obtiZj
odvrétit Upadek a predejit
tak zbytecne likvidaci
Zivotaschopnych podnikd.



Schonherr | Journal

Tvrdy zékaz
dvoji kvality
Ceska novela
zakona

o potravindch
je vmnohém
prisnéjsi nez
evropska
smérnice.

Neni kola jako kola. Anebo uz je”?
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Mgr. Monika Voldénova, advokétka, e-mail: myvoldanova@schoenherreu

Kolovy napoj, ktery si koupime v Ceské republice, by mél byt od kvétna tohoto roku stejny jako ndpoj téze znacky zakoupeny v Némecku. S téinnosti od 12. 5. 2021 to
nafizuje novela zakona o potravinach, ktera do €eského pravniho fadu zakotvila zakaz dvoji kvality potravin.

Strucény exkurz do historie novely
Diskuse o dvoji kvalité potravin zacaly na
evropské Urovni v roce 2011, kdy Sloven-
sk& asociace spotrebiteldl provedla labo-
ratorni testy vybranych druhl potravin,
které nakoupila v rlznych &lenskych ze-
mich Evropské unie. Viysledky byly pomeér-
né nepriznivé, pokud jde o kvalitu potravin
v novych &lenskych statech z vychodni
a stfedni Evropy. Nasledné zacaly tyto
staty na pldé evropskych instituci vzna-
Set obvinéni, Ze jejich spotrebitelé jsou
L,Spotfebiteli druhé kategorie®, Ze se Wy-
chod stal ,popelnici Evropy* a podobné.
Evropska unie v roce 2019 zareagovala
novelou smérnice o nekalych obchod-
nich praktikdch s kompromisnim feSenim
problematiky zékazu dvoji kvality potravin,
které obsahovalo pomérmé vagné formu-
lované wvyjimky. Navazujici ¢eskd novela
zdkona o potravinach je oproti unijni smér-
nici v mnohém prisnéjsi a zavadi tzv. tvrdy
zékaz dvoji kvality potravin.

Znéni zakazu

Novela zakazuje na Cesky trh uvadét po-
traviny, které jsou zdanlivé totoZzné s potra-
vinou uvadénou na trh v jinych ¢lenskych
statech Evropské unie, ackoliv potravina

uvadéna na trh v Ceské republice ma
podstatné odligné slozeni nebo viastnos-
ti. Wyjimkou jsou pfipady, kdy jsou pro to
opravnéné a objektivni divody a kdy je
potravina zaroveri opatfena snadno pfi-
stupnou a dostate¢nou informaci o tomto
odliném sloZeni nebo viastnostech! Zjed-
nodusené rec¢eno je na Cesky trh zakdzano
uvadet potraviny, které maji stejny obal jako
potraviny z jinych ¢lenskych zemi Evropské
unie, ale jiné sloZeni nebo viastnosti.

Jak se bude dodrzovani

zakazu kontrolovat

Kontroly bude provadét Statni zemedél-
ska a potravinarska inspekce. Ta bude po-
stupovat dle nasledujicich krok{?

Jedna se o potravinu stejné obchodni
znacky i ndzvu a totozného &i zdanlivé
totoZného vzhledu?

Hodnotit se budou informace a dominantni
znaky obalu v hlavnim zorném poli,a to z po-
hledu vnimani primérného spotiebitele.

Jsou ve sloZeni &i viastnostech
podstatné rozdily?

Podstatnou odli$nosti jsou rozdilné sloz-
ky v potraving (napfiklad smetana vs.

rostlinny tuk, slunecnicovy vs. palmovy
olej, cukr vs. ndhradni sladidlo, prirodni
aroma vs. syntetické aroma), rozdilny
podil nékteré z primarnich slozek (na-
pfiklad podil masa/ryb ve vyrobcich,
obsah kakaa v ¢okolddovém vyrobku,
obsah ofigkd v ¢okoladé) nebo rozdilné
vlastnosti (napriklad odlisna hmotnost,
evidentni rozdily v senzorickych viast-
nostech).

Lze zjisténé rozdily zddvodnit
objektivnimi faktory?

V nékterych pripadech mohou byt za
rozdily ve sloZeni potravin v jednotlivych
Clenskych statech opréavnéné a objek-
tivni dlvody. Jde napfiklad o rozdily
dané reformulaci neboli dobrovolnou
strategii zamérenou na zlepSeni pristu-
pu ke zdravym a vyzivnym potravindm
(napriklad snizeni obsahu soli v pecivuy,
bramborovych lupincich, snizeni cukru
v nealko népojich ¢i dzemech), dané po-
Zadavkem vnitrostatnich pravnich pred-
pisti (napriklad zékaz pridavani vitamin(
a minerdlnich latek do urcitych kategorif
potravin) nebo dané dostupnosti/sezon-
nosti surovin (napfiklad jiné senzorické
vlastnosti jogurtu kvali pouZiti miéka od

mistniho farmare s vy$Sim obsahem
tuku). V Zadném pripadé se nebude jako
argument pro odliSné sloZeni vyrobku
akceptovat to, Ze vyrobce prizplsobil
sloZeni produktu poptavce spotrebitell
po nizsi cené v daném ¢lenském staté.

Je spotrebitel o téchto rozdilech
dostatec¢né informovan?

Aby mohly byt rozdily z ddvodu opravné-
nych a objektivnich faktor( zohledn&ny,
musi 0 nich byt spotrebitel dostatecné
informovan. Informace musi byt snadno
pristupné a dostate¢né srozumitelné pro
primérmeého spotfebitele v zavislosti na
zpUsobu prodeje (za snadno pristupnou
informaci bude typicky povazovana infor-
mace na obalu potraviny).

Pokuta za poruseni zakazu

Za poruseni zakazu dvoji kvality potra-
vin mlZe byt uloZena pokuta az do vyse
50 miliond korun. Pokutu miize dostat
nejenom vyrobce potraviny, ale kte-
rykoliv  provozovatel potravinafského
podniku, ktery potravinu uvadi na trh, tj.
kterykoliv ¢lanek obchodniho fetézce
v&etné dovozed, distributorl a konco-
vych prodejcd.

1 §10 odst. 1 pism. g) zékona &. 110/1997 Sb, o potravinach a tabakovych vyrobcich a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zakonl
2. Viz materidl SZPI - verze 4 s ndzvem Zakladni principy kontroly dvoji kvality potravin (https://www.szpigov.cz/clanek/zakladni-principy-kontroly-dvoji-kvality-potravin.aspx)
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Zékon &. 253/2008 Sh., o nékterych opattenich proti legalizaci vynosii z trestné &innosti a financovani terorismu (tzv. AML zékon), obsahuje celou fadu povinnosti,
které se musi zohlednit pfi realitnich transakcich. Cilem tohoto €lanku je na nékteré tyto povinnosti upozornit.

Koho se povinnosti dle
AML zéakona tykaji?
AML zékon nestanovuje povinnosti kazdé-
mu, nybrZz pouze tzv. povinnym osobam,
jejichz vycet AML zékon obsahuje. Ve
vztahu k realitnim transakcim maji urcité
povinnosti zejména nasledujici povinné
osoby:
- Uvérové instituce (banky, sporitelni
auvérni druzstva), pripadné jiné financ-
ni instituce;
osoby, které v ramci svého podnikani
nakupuiji nebo proddvaji nemovité véci
(v&etn& developer), realitni zprostred-
kovatelé a drazebnici; a
advokati a notari pfi uschovach, nebo
pokud maji jednat za Klienta &i pro néj
pfi obstardvani koupé& nebo prodeje
nemovitosti.

Na jakeé realitni obchody

AML zakon dopada?

Povinnosti AML zékona dopadaji v zasadé
na vSechny kupni smlouvy ohledné ne-
movitost s vyjimkou téch s hodnotou do
1000 eur, v pfipadé realitnich zprostred-
kovatell i na najmy, podnajmy a pachty
s mési¢ni platbou nad 10 000 eur a v pfi-
padé drazebnikl na &innosti souvisejici
s draZbou nemovitosti.

Zakladni povinnosti povinnych osob
AML zékon stanovuje povinnym osobam
nasledujici zékladni povinnosti:

Identifikace klienta

V rémci identifikace klienta povinna osoba
Zjisti, ovéfi a zaznamena jeho identifikacni
Udaje. Jedna-li klient v zastoupeni, vzta-
huje se tato povinnost rovnéZ na osobu
zastupce, ktery musi také doloZit, Ze ma
opravnéni za klienta jednat, napf. plnou
moci. Identifikace klienta se primarné
provadi za pfftomnosti identifikovaného,
tedy ,tvari v tvar‘. AML zékon vsak ve vy-
mezenych pfipadech umoZiuje rovnéz
identifikaci na délku, mimo jiné tzv. zpro-
stfedkovanou identifikaci prostfednictvim
notdre nebo kontaktniho mista verejné
spravy (Czech POINT).

V rdmci identifikace klienta povinna
osoba rovné? zjisti a zaznamena, zda je Kli-
ent, fyzickd osoba jednajici za klienta nebo
jeho skutecny majitel politicky exponova-
nou osobou nebo osobou, Vi niz Ceska
republika uplatriuje sankce.

Kontrola klienta

V prfipadech vymezenych v AML zdkoné
musi povinnd osoba také provést zviastni
kontrolu klienta. Jde napriklad o situaci,
kdy predmétny obchod doséhne hodnoty
15 000 eur nebo vyssi, nestanovi-li AML
zakon pro konkrétni obchod odligny limit.
Kontrola zahrnuje zejména povinnost zis-
kat a vyhodnotit informace o Ucelu a za-
myslené povaze obchodu &i prezkoumat
zdroje penéznich prostredkd nebo jiného
majetku, kterych se obchod tyka. Nestaci
se pritom spolehnout na vagni prohlase-
ni klienta, Ze zdroje pouZité v konkrétnim
obchod& pochézeji z legdlnich zdrojd.
Je namisté poZadovat konkrétni Udaje
o zdrojich prostrfedkd, aby se mohla rizi-
kovost Klienta/obchodu  posoudit kom-
plexné. AML zékon déle obsahuje pravidla
pro zesilenou identifikaci a kontrolu klienta,
pokud dany obchod predstavuje zvysené
riziko legalizace vynost z trestné Ginnosti
nebo financovani terorismu. O takovy pri-
pad jde vzdy, kdyZ obchod souvisi s vy-
soce rizikovou zemi nebo jde o obchod
s politicky exponovanou osobou.

Uchovavani informaci

Povinna osoba je povinna archivovat Uda-
je zjisténé pri identifikaci a kontrole klienta
po dobu 10 let od uskutecnéni obchodu ¢i

1 Rozsudek Méstského soudu v Praze &.j. 11 A 81/2019-59, ze dne 26. 7. 2021

ukonceni obchodniho vztahu mezi klien-
tem a povinnou osobu.

Povinnosti pri podezrelém obchodu

V pripadé, Ze povinna osoba zjisti pode-
zfely obchod, mé povinnost jej nahlasit Fi-
nan¢nimu analytickému Ufadu, coz mize
ucinit online pres kontaktni formular.

Dalsi povinnosti

Déale AML zakon uklada povinnym oso-
bam povinnost zejména (i) zavést interni
systém pro rozpoznavani podezfelych
obchodd, (i) urdit konkrétniho zaméstnan-
ce nebo ¢lena statutarniho organu, ktery
bude plnit oznamovaci povinnost u pode-
zfelého obchodu, a (iii) zajistit pravidelné
gkoleni zaméstnancd, ktefi se mohou pfi
vykonu pracovni ¢innosti setkat s pode-
zfelymi obchody.

Sankce

PFi poruseni povinnosti identifikace kli-
enta, kontroly klienta anebo uchovavani
Gdajli miZe byt povinné osobé ulozena
sankce az do 10 000 000 K& Mlze byt
i vy8§i, pokud jde o zévaZné, opakované
nebo soustavné porusovani povinnosti,
ato az 30 000 000 K¢ anebo dvojnéso-
bek neoprévnéné ziskaného prospéchu,
podle toho, kterd z téchto Castek bude
vy88i (U Uvérovych a finanénich instituci

jsou Castky jesté vyssi). V tomto pripa-
dé mize byt povinné osobé dokonce
zakdzéna cinnost a narizeno zverejnit
rozhodnuti o prestupku. Za nesplnéni
oznamovaci povinnosti pri podezrelém ob-
chodu hrozi povinné osobé pokuta aZ do
5 000 000 K& (pokuty mohou byt opét
navySeny v pripadé zavazného, opako-
vaného nebo soustavného porusovani
povinnosti a v pfipadé, Ze je pachatelem
Uvérova nebo financni instituce).

Povinnosti AML zakona
dopadaji na sirokou Skalu
realitnich transakci, kterych
se ucastni tzv. povinné
osoby.

Kontrola
klienta
Samotné
prohlaseni
klienta

o legalnosti
prostredkd
pouZitych

k transakci je
nedostacuijici.
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Trendy v odmenovani: transparentnost a rovnost
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V posledni dobé se v pracovnim pravu pomérné dynamicky vyviji oblast odménovani. Jednak roste minimalni mzda a jednak

se zvysuje tlak na trzni odménovani.

Priciny tohoto trendu jsou jak Cisté ekono-
mické (rUst inflace, nedostatek pracovnich
sil v ur€itych segmentech atd), tak také
spocivaji v pravni roving. Skoncil napfi-
klad spor v praxi béZzné oznacovany jako
Ceska posta - regiony". Zarover verejny
ochrance prav vydal doporuceni ohledné
transparentnosti v odménovani. Spoji-li se
obé uvedené uddlosti, vznika dle naseho
nazoru dalsi cesta k navySovani mezd
a zaroven se podstatné zvysuje riziko, Ze
zameéstnanci budou podavat Zaloby na
dorovnani mzdovych nedoplatkd. Ale vez-
méme to poporadé. Nejdrive o ¢em byl
spor Ceska pota - regiony.

Ceska posta - regiony (LUS 2820/20)

Podstatou sporu byl poZadavek zamést-
nance Ceské posty na doplaceni rozdilu
ve mzdé. Zaméstnanec tvrdil, Ze vykonava
v Olomouci praci na stejné typové pozici
jako zaméstnanci Ceské posty pracujici
v jinych regionech, konkrétné v Praze, ale
pobird na rozdil od nich nizsi mzdu. Za-
meéstnavatel s timto nazorem nesouhlasil
a uplatnil v zasadé dvé zakladni namitky:
Jednak Ze se nejednd o stejnou préaci
(préci stejné hodnoty ve smyslu § 110
zakoniku préace), nebot prace v Praze je
7e je mozné zaméstnanclm pracujicim
u jednoho zaméstnavatele priznavat jinou
vySi mzdy i v zavislosti na jinych kritériich,
nez jsou stanoveny zakonikem préce. Zde
konkrétné dle mista vykonu prace - regio-
nu - as tim souvisejicich zivotnich nakladd.

Co se prvni namitky tyCe, tedy nestej-
nosti prace, soud pomérné detailné zkou-
mal konkrétni pracovni podminky Fidic(
v Praze a v Olomouci (vCetn& napriklad
délky ujetych tras, poctu zastavek, smén-
nosti pracovniho rezimu atd) a dospél
k zavéru, Ze jejich prace je srovnatelna.

Zaméstnavatel nebyl Uspésny ani ve
vztahu k druhé namitce, tedy Ze mezi
obéma regiony existuji rozdily v ndkladech
na uspokojovani Zivotnich potreb a Ze na
tuto skute€nost musi zameéstnavatel trzné
reagovat rozdilnou mzdou. Ustavni soud
potvrdil zavéry Nejvyssiho soudu, kdyz
uzavrel, ze vycet kritérii, ktera zakonik pra-
ce stanovuje pro posouzeni pracovnich
podminek jakozto parametru pro ureni
mzdy, je Uplny. K jinym kritériim, neZ jsou
uvedena v zakoniku prace, tak pfi uréeni
mzdy nelze prinhliZet.

Z uvedeného rozhodnuti tak plyne
jasny zavér, Ze zaméstnavatel s vice pra-
covisti rozmisténymi na tzemi Ceské re-
publiky nemdize pfi urtovani mzdy pfinlizet
k situaci na trhu prace v konkrétni lokalité,
potazmo nedostatek zaméstnancl v ur-
Cité oblasti resit zvySenim mezd. Rozdily
ve mzdovych podminkach jsou dovolené
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pouze pfi rliznosti vykonéavané préce, na-
priklad kdy? je jedna namahavejsi, probiha
za jinych podminek apod.

Stanovisko vefejného ochrance prav
k dolozkam micenlivosti o vysi odmény
Dalsim aspektem, ktery se v posledni
dobé odrazil v oblasti odmérovani, je
doporuceni  vefejného ochrance prav
k doloZkam micenlivosti o vysi mzdy. Ve
svém doporuceni verejny ochrance prav
uvadi, Ze transparentnost v odménovani
je zékladnim predpokladem pro ucinné
uplatfiovani zasady rovného odmeériovani.
Z toho dovozuje, Ze obecné formulovana
dolozka mi¢enlivosti o vysSi mzdy je nepri-
pustna. Zakladni myslenkou doporuceni
je, Ze pouze pokud budou mzdové pod-
minky znamé (nikoliv utajované), lze ovéit,
zda zaméstnavatel dodrZuje zdsadu rov-
ného odmeénovani, tedy ,za stejnou praci
stejnd mzda“.

Prikladem takové nedovolené dolozky
je dle verejného ochrance prav nasleduijici
znéni: ,Zaméstnanec je povinen zachovat
micenlivost o vysi své mzdy" Takto for-
mulovana dolozka neni pro zaméstnance
zavazna, respektive dokonce by méla byt
povazovana za poruSeni povinnosti na
stran& zaméstnavatele.

Verejny ochrance prav ve svém do-
poruceni vyzyva inspektoraty prace, aby
se pfi svych kontrolach zamérily na po-
dobné ujednani v pracovnich smlouvach
¢i vnitfnich predpisech zaméstnavate-
le a ukladali zaméstnavatellm vhodna
opatreni k napravé (napf. aby sdélili svym
zaméstnanclim, Ze netrvaji na dodrZovani
konkrétniho ustanoveni pracovni smlouvy
o mienlivosti).

Pokud bude zaméstnavatel trvat na
tom, Ze ujednani o vysi mzdy ma byt taj-
né, musi byt pfipraven vysvétlit ddvody. Co
konkrétné by to mohlo byt, jiz bohuzel do-
poruceni neuvadi. Lze se domnivat, Ze uta-
jeni mzdy by prichazelo do Uvahy zejména
u Kliovych zaméstnancd, kde by slouzilo
napriklad jako obrana proti pretahovani
konkuren&nimi podniky.

Zavér

Lze shrnout, Ze se zvySuje tlak na za-
meéstnavatele smérujici jednak k vetsi
otevfenosti v oblasti odméfiovani a za-
roven i v oblasti rovného zachazeni. Dle
doporuceni verejného ochrance prav se
zameéstnanci mohou zadit dovolavat ne-
platnosti dolozek o mi¢enlivosti o vysi své
mzdy a pozadovat Vetsi transparentnost
ohledn& vySe odmén. U zaméstnavatell
s celostatni plsobnosti (napf: se siti pro-
dejen) pak nelze vyloudit, Ze sizaméstnan-
ci provedou interni srovnani a budou vyza-
dovat dorovnani mezd na uroveri nejlépe
placeného regionu.

Zaméstnavatelé by s touto moznosti
meéli pocitat a dopredu zvazit souvise-
jici rizika. V idedlnim pfipadé provedou
analyzu pracovist a zastavanych pracov-
nich pozic z pohledu kritérii rozhodnych
pro uréeni mzdy dle zakoniku prace (ve
smyslu nélezu Ceské posta). Pokud do-
spéji k zavéru, Ze v nékterych pobockach
existuji srovnatelné pozice a zaméstnanci
tedy vykondvaji shodnou praci, doporu-
¢ujeme mzdové podminky narovnat v co
nejvyssi mife. Jinak hrozi zaméstnavate-
I&m Zaloby na dorovnani mzdovych roz-
dild a pfipadné i s tim spojena negativni
publicita.

Pozor na
nerovné
podminky

v regionech
Rozdily ve
mzdovych
podminkach na
téZe pozici jsou
dovoleny jen na
zékladé riznosti
vykondvané
préace, nikoliv dle
specifik regionu.

Doporuceni verejného
ochrdnce prav

k dolozkdam micenlivosti
jsou k dispozici zde:




Jaké zmeny prinese diouho ocekavany navrh zakona
o preventivni restrukturalizaci?

Mgr. Natélie Rosova, LL.M, advokétka, e-mail: n.rosova@schoenherreu

pokraCuje ze strany 1

Diskvalifikaéni kritéria

Kromé& pozitivnich prfedpokladl pro pfi-
stup k preventivni restrukturalizaci ma
Néavrh zavést také podminky, které vylouci
zahdjeni nebo pokracovani v preventivni
restrukturalizaci.

V obecné roviné bude preventivni re-
strukturalizace vyloucena v pripadé ne-
poctivého zéaméru (Navrh tento neurcity
pojem upfesfiuje pomoci demonstrativ-
niho vyctu takovych situaci a uvadi napr.
manipulaci s tvorbou hlasovacich skupin
nebo upfednostriovani nékterych veéfite-
1) nebo tehdy, kdyz uz probiha likvidace
podniku nebo probéhlo insolvenéni fizeni
a byl zjistén Upadek.

Zakladni rysy preventivni
restrukturalizace

Vzhledem k tomu, Ze Néavrh prinasi celou
fadu novych opatfeni, upozornime pouze
ni restrukturalizace, a to zejména v kontex-
tu stavajiciho insolvenéniho prava:

Restrukturalizace pouze

s klicovymi vériteli

Oproti insolvencnimu fizeni nemusi podni-
katel realizovat preventivni restrukturalizaci
se v8emi svymi véfiteli. Okruh véfiteld (tzv.
dotcené strany) uréuje podnikatel sam. Po-
hledavky nedotCenych stran tak budou po-
nechany stranou jako nedotéené a budou
uspokojovany ve IhGtach splatnosti.

Vnuceni” restrukturalizace

nesouhlasicim skupinam

Ackoliv je preventivni restrukturalizace
zalozena na co nejvétsi mozné shodé

mezi podnikatelem a jeho véfiteli, pokud
jde o restrukturalizaéni opatfeni navrho-
vané v restrukturalizacnim planu, je moz-
né za urcitych podminek ,vnutit* dohodu,
resp. umoznit prekonani urcité nesouhla-
sici Gasti véfitelll dotGenych restruktura-
lizaénim planem (tzv. cross-class cram-
-down).

Omezené zapojeni soudu

V prdb&hu preventivni restrukturalizace se
soud zapoji jen ¢astecné a za specifickych
podminek v pfipadé urCitych ,dil¢ich" fize-
ni - na rozdil od insolvencéniho fizeni, kdy je

podnikatel neustale v postaveni Ucastnika
fizeni.

Zavér
V souvislosti s pandemii, kterd zpUsobila
celé fadé podnikd krusné chvile, je zave-
deni procesu preventivni restrukturalizace
v Ceské republice potfeba vice ne? kdy
drive.

Ackoliv nebude preventivni restruk-
turalizace pro vSechny, sofistikovangjsi
Ucastnici trhu budou moZnosti nové pravni
Upravy zohlednovat jeSté pred ucinnosti
Navrhu.

Okruh vériteld (tzv. dotdené strany) uréuje podnikatel sam a oproti
insolvencnimu fizeni nemusi podnikatel realizovat preventivni restrukturalizaci
se vdemi svymi vériteli. Pohledavky ostatnich vériteld (tzv. nedotéenych stran)
budou ponechany stranou a budou uspokojovany v fadnych Ihdtdch splatnosti
pfipadajicich na tyto pohledavky.

MozZnost

dil¢i restruktu-
ralizace

Navrh umoZniuje
podnikateli
vybrat si pro
preventivni
restrukturalizaci
pouze urcity
okruh vé&fiteld.
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Predbéhnéte
konkurenci
Trend ISO
norem a mozné
certifikace

v oblasti
compliance
bude dle
ocekavani silit.

ISO normy ve svete compliance. Proc se vyplati byt v souladu s 1ISO 373017

28

Mgr. Helena Hangler, advokétka, e-mail: h.hangler@schoenherreu | Mgr. Rudolf Bicek, advokét, e-mail: rbicek@schoenherreu

DodrZovani pravnich piedpisi je dnes predpokladem pro existenci jakékoliv obchodni korporace. Kazda mala i velka firma by si proto méla nastavit spravné interni
procesy a kontrolovat i vynucovat jejich dodrZovani.

Jednou z moZnosti, jak systém spravné
nastavit, je postupovat podle ,ndvodu”
stanoveného ISO normami. Ano, 1ISO
normy dnes reguluji uz i oblast compli-
ance (tj. soulad a dodrZovani internich
a externich pravnich norem). Nékteré
z nich jsou koncipovany pouze jako do-
porucuijici - jde napriklad o normu ISO
26000, ktera upravuje spolecenskou
odpovédnost firem, nebo ISO 31000,
upravujici risk management. OvSem né-
které z nich je dnes mozné i certifikovat,
coZ znamena, Ze spolecnost, kterd splini
podminky uvedené v téchto norméch,
mdze po absolvovani auditu obdrzet
oficialni certifikat, kterym se mdze pre-
zentovat napf. v obchodnich vztazich.
Mezi takto certifikovatelné normy nové
patfi ISO 37001, upravuijici systém pro-
tikorup&niho managementu, kterou ak-
tualné implementuji napf. prazské meést-
ské firmy, ¢i ISO 37301, upravuijici oblast
compliance management systémd (tzv.
CMS) (,I1SO 37301).

Pravé I1SO 373071, upravujici CMS,
povazujeme pro obchodni korporace
za mimoradné zajimavé, a to nejenom
proto, 76 mlze pozvednout kvalitu fi-
remni kultury & zvysit dOvéryhodnost
firmy v ogich obchodnich partnerd, ny-
brZ i proto, Ze tato norma ma presahy do
oblasti trestni odpovédnosti pravnickych
osob. V rdmci trestniho stihani pravnické
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osoby se totiz implementace (Ci dokon-
ce certifikace) ISO 37301 bere jako silny
argument pro to, Ze se spole¢nost snazi-
la Uginné zabranit protipravnimu jednani,
a tak mUZe spliiovat podminku pro vyvi-
néni z trestni odpoveédnosti.

ProtoZe se jedna o nastroj, ktery mize
fadé firem pomoci, shrnujeme nize za-
kladni parametry ISO 373071

Analyza rizik, vnitfni smérnice a Skoleni
Zavedeni CMS se v praxi provadi prijetim
nékolika provazanych vnitfnich smérnic,
typicky etického kodexu a na néj nava-
zujicich norem (napf. podpisového fadu,
whistleblowingové smérnice, smérnice
pro dodrZovani soutéZniho prava, AML/
/KYC smeérnice, protikorupéni smérnice
atd.). Tyto normy se pripravi na zakladé
analyzy obchodni ¢innosti dané spo-
leGnosti a zakladnich rizik, ktera jsou
s touto ¢innosti spojend. Zaméstnanci
by méli byt s obsahem vnitfnich pravidel
podrobné sezndmeni a firma by méla
priibézné ovéfovat - typicky formou
pravidelnych Skolenf -, jestli jednotlivym
pravidl&im rozumi a dodrzuji je.

Jmenovani specialisty na

compliance / pfiznani kompetenci
Dal$im parametrem funkéniho CMS je
zfidit pozici specialisty na compliance.
Samoziejmé dle velikosti spolecnosti (tzn.

poctu zaméstnanct, obchodni ¢innos-
ti atd) se nemusi jednat o samostatnou
pozici, ale pouze jednu z dil¢ich odpoved-
nosti (typicky je touto ¢innosti u mensich
spole¢nosti povéren interni pravnik).

Zavedeni whistleblowingového
nastroje

Spole€nost by rovnéz méla zavést sy-
stém pro oznamovani protipravniho &i
neetického jednani. Povinnost mit interni
whistleblowingovy systém bude zane-
dlouho zavedena pfimo do Ceského
pravniho fadu (v navaznosti na imple-
mentaci evropské whistleblowingové
smérnice). PrestoZe legislativni proces
v tomto sméru zbrzdily volby do parla-
mentu, neni tfeba ¢ekat na to, jak bude
finélni zakon vypadat. Doporucujeme
prijmout toto opatrent jiz nyni.

Kontrola zamé&stnanct

ISO 37301 ddle doporuduje provadét tzv.
due diligence ve vztahu k nové prijima-
nym zaméstnancim (tzv. pre-employ-
ment check), jakoZ i pfed povysenim na
urcité kritické pozice. Kdy?Z firma kontro-
luje uchazeCe o zaméstnani, stejné jako
stavajici zameéstnance, musi brat nicmé-
né v potaz jak Upravu zdkoniku préce,
tak i regulaci v oblasti ochrany osobnich
Udajd. Hlavnim pravidlem by tak méla byt
transparentnost a firma musi doty¢né

osoby jasné informovat o rozsahu kon-
troly a o tom, pro¢ ji provadi.

Vynucovani dodrzovani

Poslednim z klicovych aspektl funguiicino
CMS je kontrola jeho dodrzovani a i¢inné
trestani porugeni. Zaméstnanec mize pfi
nedodrZovani pravidel dostat vytku za
poruseni pracovnépravnich povinnosti, ¢i
dokonce vypovéd. Nelze vyloucit ani to, ze
bude muset nahradit Skodu nebo Ze po-
nese trestnépravni disledky. Nez ale firma
podnikne konkrétni kroky, doporuc¢ujeme
vZdy dany incident radné interné vysetrit.

Zaver

Implementace ISO 37301, ale i dalich
ISO norem z oblasti compliance je ne-
jenom U&innym nastrojem k ochrané
spole¢nosti a jejiho managementu, ale
i symbolem dlvéryhodnosti v ogich ob-
chodnich partnerd, a proto asto konku-
rencni vyhodou. Lze o&ekavat, Ze trend
ISO norem a mozné certifikace v oblasti
compliance bude v nejblizSi dobé silit,
a to i v souvislosti s rostoucim trendem
spolecenské odpovédnosti firem (CSR)
& udrZitelného investovani (ESG). N&as
zkueny tym vam proto rad pomQze jak
s Uvodni analyzou vaSeho aktudlniho
nastaveni compliance systému, tak se
samotnou implementaci ¢i pripadné pri-
pravou na certifikaci dle ISO norem.



Uprava zakladatelskych pravnich jednani obchodnich spolesnost
podle novely zakona o obchodnich korporacich

P 4

Magr. Michal JendZelovsky, advokat, e-mail: mijendzelovsky@schoenherreu

Podle pfechodnych ustanoveni zékona &. 33/2020 Sb. (,Novela“), ktery novelizuje zakon €. 90/2012, o obchodnich spole&nostech a druzstvech (zakon o obchodnich
korporacich, ,,ZOK¥), jsou obchodni korporace povinny do jednoho roku ode dne, kdy Novela nabude G&innosti (tj. do 1. ledna 2022), pfizplisobit své zakladatelské
pravni jednani pravni tpravé ZOK ve znéni novely a dorucit jej do sbirky listin.

V ndvaznosti na predchozi ¢lanky z Jour-
nalu, které se Novele vénovaly, nyni krat-
ce shrneme zmeény, které by kapitlové
spolecnosti mély do konce letosniho roku
v zakladatelském pravnim jednani zo-
hlednit. Neucini-li tak, mdzZe jim predseda
senatu prislusného rejstiikového soudu
ulozit poradkovou pokutu az do vySe
100 000 K& a v krajnim pfipadé mize
rejstrikovy soud zahdjit fizeni o zruseni ob-
chodni korporace s likvidaci i bez navrhu.

1. Valna hromada: zmény plsobnosti,
pfitomnost tfetich osob a omezeni
vykonu hlasovacich prav

Novela roz&ifuje plsobnost vainé hroma-
dy kapitdlové spole¢nosti ve vztahu k pro-
cesu likvidace (schvéleni konecné zpravy
o pribéhu likvidace a navrhu na pouziti
likvida¢niho zlstatku) a smiuy, jimiz se za-
klada pravo na podil na zisku spole¢nosti
nebo jinych vlastnich zdrojich (napriklad
i dohody spolecnikd, jejichZ stranou je sa-
motna spole¢nost). V ndvaznosti na dlou-
hotrvajici diskuse ohledné prevodu ¢asti
zavodu nove spada do kompetence vainé
hromady i schvalovani prevodu ¢asti jméni
s dopadem na skute¢ny predmét podni-
kani nebo Cinnosti (materidini hledisko),
nikoliv pouze formalné vymezenou Cast
zavodu.

Pro kapitadlové spoleCnosti  vzniklé
pred 1. lednem 2021 Novela s Uc¢innosti od
1. ledna 2023 zavadi pravidlo, ze se spo-
le¢nikem (akcionafem) mlize byt na vainé
hromadé pritomna i jedna jim ur¢ena dalsi
osoba, ledaZe zakladatelské pravni jedna-
ni stanovi jinak (obraci se tak dosavadni
pravidlo dotvorené judikaturou Nejvyssiho
soudu CR, dle kterého muselo Ugast tre-
tich osob na valné hromadé zakladatelské
pravni jednani vyslovné pripustit). Jevi se
tedy vhodné v souvislosti s dalSimi zmé-
nami zakladatelského pravniho jednani
vénovat této otdzce pozornost jiz nyni.
Déle Ize v zakladatelském pravnim jednani
kapitdlové spolecnosti urit, kdy z dllezi-
tého ddvodu spolecnik nevykonava hlaso-
vaci pravo na vainé hromadé spole¢nosti
(viz Elanek z Journalu 1/2021).

2. Hlasovani per rollam

Do letosniho roku panovaly nejasnosti
v tom, jak vykladat ustanoveni tykajici se
prijimani rozhodnuti spole¢nikd  (akcio-
n&rd) mimo valnou hromadu, pokud jde
0 pozadavky na formu ndvrhu rozhodnuti
a vyjadreni spolecnika, které Novela od-
stranila. Proto doporucujeme, abyste vé-
novali pozornost zménam v Uprave tohoto
rozhodovani dle Novely (v&etné osvéddéeni

prijeti rozhodnuti verejnou listinou) a zkon-
trolovali postup pro pfijimani rozhodnuti
spoleénikl (akcionard) mimo valnou hro-
madu (je-li v zakladatelském pravnim jed-
nani stanoveny).

3. Podminky souhlasu s pievodem
podilu v s.r. 0. a uréeni vyse
vyporadaciho podilu

Pro pfipad, Ze prevod podilu v s. r. 0. je
podminény souhlasem valné hromadly, za-
vedla Novela obdobny rezim jako pro a. s.
To znamend, Ze je nyni mozné stanovit
podminky, kdy je valna hromada povinna
souhlas ud8lit nebo odmitnout; zéko-
nem stanovenym nasledkem neudéleni
takového souhlasu mize byt vystoupeni
spolecnika ze spole¢nosti. Doporucujeme
tedy zvaZit dosavadni Upravu omezeni
prevoditelnosti podilu v s. r. 0. ve svétle
téchto zmeén.

Novela déle zvétsila flexibilitu pro ur-
Ceni vySe vyporadaciho podilu (zejména
us.r. 0), kde je vSak nicméné stéle nutné
respektovat urcitd omezeni, napriklad pro
termin vyplaty, a tedy pripadné revidovat
zakladatelské pravni jednani tak, aby sta-
vajici pravni Upraveé odpovidalo.

4. \lyjimky ze zakazu konkurence
Novela ve srovnani s plvodni Upravou
ZOK zpfisiuje vyjimky ze zakazu konku-

rence ¢lenl volenych organ( kapitalovych
spolecnosti. Do budoucna je potreba, aby
vyjimky ze zékazu konkurence téchto
osob stanovilo zakladatelské pravni jed-
nani (uz tedy neni mozné, aby pro kazdy
jednotlivy pripad udélila souhlas valna hro-
mada).

5. Upiesnéni pfedmétu podnikani
podle judikatury Nejvyssiho

soudu CR

V navaznosti na letosni usneseni Nej-
vys§iho soudu CR, sp. zn. 27 Cdo
3549/2020, tykajici se (ne)urcitosti pred-
métu podnikani vymezeného jako volna
Zivnost (vyroba, obchod a sluzby neuve-
dené v prilohéch 1az 3 Zivnostenského
zékona), doporuc¢ujeme  konkretizovat
predmét podnikani prostrfednictvim jed-
notlivych obort volné Zivnostii v zaklada-
telském pravnim jednani. JelikoZ predmét
podnikani spolecnosti tvofi podstatnou
nalezitost zakladatelského pravnino jed-
néni, mdze spole¢nostem podnikajicim
na zakladé volné Zivnosti hrozit zruseni
(viz Gvodni East vyse).

S ohledem na to, Ze brzy vyprsi Ihita
pro ptizplisobeni zakladatelskych prav-
nich jednani Novele, jsme samoziejmé
pfipraveni vam zodpovédét pfipadné
dotazy.

Lhdita pro zohlednéni
poZadavki novely ZOK na
zakladatelska pravni jednani
obchodnich korporaci
uplyne koncem

tohoto roku.
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Rozhodovani jednatele vs. pece radneho hospodare

JUDr. Eva Purgerova, Ph.D, advokatka, e-mail: e purgerova@schoenherreu

Jednatel spoleCnosti ma predevSim za
povinnost jednat s péci fadného hospo-
dare. V souladu s ustanovenim § 159 odst.
1zdkona ¢.89/2012 Sb,, ob&ansky zakonik,
ve znéni pozdgjsich predpistl, méa jedna-
tel svou funkei vykonavat s (i) nezbytnou
loajalitou, (i) potfebnymi znalostmi a (i)
peclivosti. Zakon vSak uz nefika, co je ob-
sahem téchto povinnosti. To priblizuje az
judikatura.

Obsah péce fadného hospodare
Nejvy3si soud CR vyklada napriklad po-
vinnost vykonavat funkci s potfebnymi
znalostmi tak, Ze jednatel je povinen jed-
nat informované, tedy pri konkrétnim roz-
hodovani vyuzit rozumné dostupné (skut-
kové i pravni) informacni zdroje a na jejich
zakladé pedlivé zvazit mozné vyhody i ne-
vyhody (rozpoznatelna rizika) existujicich
variant podnikatelského rozhodnuti.
Jednatel tedy nemusi byt vybaven
v8emi odbornymi znalostmi, schop-
nostmi ¢i dovednostmi potfebnymi pro
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schonherr
straight to the point

vykon veskerych ¢innosti, které spadaji
do plsobnosti statutarnino organu. Ne-
ma-li pro zafizeni zaleZitosti spadajici do
vykonu jeho funkce potfebné odborné
znalost, je povinen zajistit, aby tuto za-
leZitost posoudil nékdo, kdo potifebné
znalosti ma. Sam pfitom musi rozpoznat,
které ¢innosti jiz neni schopen vykonavat
Ci které potfebné znalosti a dovednosti
nema.

Jak se rozhodnout?

Pokud si jednatel neni jisty ohledné toho,
jestli by se méla uzavrit urcita smlouva
nebo uskutecnit konkrétni transakce,
mél by se obrétit na odborniky a vyza-
dat si od nich posudek, pfipadné vice
posudkd z riiznych oblasti. Pokud si po-
sudky odporuji, mél by si obstarat revizni
posudek.

Potom by se mél rozhodnout dle svého
nejlepsiho védomi, pric¢emz peclivé zvazi
mozné vyhody i nevyhody existujicich va-
riant podnikatelského rozhodnuti. Pokud
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by se rozhodl neobstarat dalsi posudek,
platilo by stejné, Ze by se mél rozhodnout
podle svého nejlepsiho védomi s prihléd-
nutim ke vSem okolnostem.

Judikatura potvrdila, Ze jednatel odpo-
vida za radny vykon funkce, nikoliv za vy-
sledek své ¢innosti, tedy zda zvolené fese-
ni nakonec bylo pro spole¢nost vyhodné,
¢inevyhodné.

Jedna-li jednatel s péci radného hos-
podare, neni povinen hradit spole¢nosti
Skodu, byt by v dlsledku takového jednani
vznikla. Nejedna se totiz o0 odpovédnost za
vysledek ¢innosti, nybrz o odpovédnost
za fadnou péci pfi vykonu funkce, kterd je
naplnéna ziskanim posudku, tj. Ze si zajistil
dostatecné mnozstvi informaci (a jejich
analyzu). Navic z revize judikatury k této
problematice se jevi, ze pravni véty hovor{
spiSe ve prospéch jednatell.

Zaplnéni péce fadného hospodare na-
opak nelze povaZovat pripad, kdy sinechal
jednatel vyhotovit revizni znalecky posu-
dek dva roky po jiz realizované obchodni
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transakci, nebot to jiz nemélo na obchodni
transakei viiv. A naopak pokud si necha
jednatel vypracovat revizni posudek ve
chvili, kdy k transakci jesté nedoslo, tak mu

Bylo-li urcité rozhodnuti prijato korekt-
né, 1. v zdjmu spolecnosti, s patficnou
peclivosti a s potfebnymi znalostmi, neni
z pohledu péce rfadného hospodare vy-
znamné, zda bylo pro spole¢nost vyhod-
né, nevyhodné ¢i zda ji privodilo Ujmu.

Zavér

Z vySe uvedeného vyvozujeme, Ze jed-
natel odpovida vyhradné za dodrzeni
zékonné povinnosti, tj. musi postupovat
v souladu s péci radného hospodare.
Jednatel na zakladé ziskanych odbornych
informaci mlzZe zvazit vyhody i nevyhody
nabizenych feseni a je v jeho kompetenci
posoudit, pro jaké rfeSeni se rozhodne. Ne-
musi pritom zvolit nejlepsi moznost, nebot
odpovida za dodrzeni péce radného hos-
podare, nikoliv za vysledek.
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